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Abstract 

The income from the sale of natural resources, especially oil, has a significant 
contribution to the GDP in Iran. facing oil income fluctuations will have 

effects on various economic sectors. Therefore, understanding the economic 

impact of these fluctuations in oil income on the growth of economic sectors 
including industry in Iran is of particular importance for economic policy 
making. Accordingly, the effect of volatility in oil income on the growth of 
the industrial sector during the time period of 1976-2018 has been investigated 
using SVAR model. The results showed that the creation of a positive 
momentum equal to one standard deviation in the ratio of oil income to GDP 
in the short term has a negative impact on industrial production and the growth 
of the industrial sector. However, in the long term gradually causes a decrease 
in the growth of the industrial sector and industrial exports. Also, the results 
of the analysis of variance show an effective relationship between the ratio of 
oil income to GDP and the growth of the industrial sector in Iran. 
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  )1357-1397شدن ايران رويكردي از قضيه ريبجنسكي (هلندي بر صنعتي تاثير بيماري
  

  *١شايانعبداله 
  ٢غلامي ميلاد

   چكيده
در  يبخصـوص نفـت سـهم قابـل ملاحظـه ا      يع ـيحاصل از فـروش منـابع طب   يدرآمدها

ر را بــ يتنوســانات در درآمــد نفــت تــأثيرا يدارد. از طرفــ رانيــا يناخــالص داخلــ ديــتول
ت نوسـانا  ني ـاثـر ا  رو شـناخت نحـوه   ني ـمختلف اقتصـاد داشـته اسـت. از ا    يبخش ها

 كي ـبـه عنـوان    راني ـاز جملـه صـنعت در ا   ياقتصـاد  يدر درآمد نفت بر رشد بخش ها
 يا ژهي ـو تي ـاز اهم ياقتصـاد  يهـا يگـذار تاس ـيس يكشور مهم صـادركننده نفـت بـرا   

بـه   )SVAR( يومطالعـه بـا اسـتفاده از الگ ـ    ني ـاسـاس در ا  نيبرخوردار است. بـر هم ـ 
 ـ يبررس  يزمـان  يدوره  يدر درآمـد نفـت بـر رشـد بخـش صـنعت در ط ـ       يثبـات  ياثر ب

تكانــه  مثبــت بــه  كيــ جــادينشــان داد كــه ا جيداختــه شــده اســت. نتــاپر 1397-1357
در  يناخـالص داخل ـ  دي ـنفـت بـه تول   دنسـبت درآم ـ  ري ـدر متغ اري ـانحـراف مع  كياندازه 

 و در گـذارد يم ـ يمنف ـ ريو رشـد بخـش صـنعت تـاث     يصـنعت  داتي ـكوتاه مـدت بـر تول  
شـود.   يم ـ يكـاهش رشـد بخـش صـنعت و صـادرات صـنعت       بموج ـ تـا يبلند مدت نها

 ـ   نشـان  انسي ـوار لي ـو تحل هي ـتجز جينتـا  نيچنهم رشـد بخـش    نيدهنـده ارتبـاط مـوثر ب
  .است يناخالص داخل دينسبت درآمد نفت به تول ريصنعت و  متغ

	,: JELبندي طبقه ,  
الگوي  قضيه ريبجنسكي،  هلندي، رشد بخش صنعت،بيماري :هاي كليديواژه

  .(SVAR)خودرگرسيون برداري ساختاري 
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  همقدم .1
در اقتصاد عمده  دارياز عوامل مهم در عدم وجود ثبات پا يكينوسانات در درآمد نفت به عنوان 

به عنوان  زين رانيمسئله در مورد ا نيباشد، ا يكننده و صادركننده نفت مطرح م ديتول يكشورها
كه قسمت اعظم صادرات  ييمهم صادركننده نفت مصداق دارد. از آن جا ياز كشورها يكي
كوچك  گر،يدهد و از طرف د يم ليتشك هينفت خام و مواد اول رينظ هيمحصولات اول ار رانيا

شود، در صورت رو  يمواد، سبب م نگونهيا يصادرات يبه درآمدها رانيو وابسته بودن اقتصاد ا
 نيچن يصادرات يانتظار و زودگذر درآمدها رقابليغ يشيافزا يو شدن با تكانه هابه ر

از جمله بخش صنعت تحت تأثير قرار  ياقتصاد يهابخش يتمام ،از جمله نفت يمحصولات
 نيكه ا ابدينرخ ارز كاهش  شيافزا قي(صنعت) از طر بخش قابل تجارت يريپذو رقابت رديگ

 قابل تجارت از جمله بخش صنعت را به دنبال خواهد داشت يامركاهش رشد بخش ها
 نفتدرآمد ها،يارانه و مالي هايكمك اصلي منبعاز آنجائيكه  ).1387و همكاران،  يمي(ابراه

 نيز اقتصادي هايفعاليت بر غيرمستقيم به طور خامنفت صدور از حاصل درآمد پس؛ است

  .)226؛1395(محنت فر، است تأثيرگذار
 تشكيل را دولت عمومي بودجه از توجهيقابل بخش خامنفت صدور از حاصل درآمد

 به نظر دارد و گيريچشم تأثير اقتصادي هايفعاليت ديگر بر غيرمستقيم به طور و دهدمي

 در .آيدمي شمار به اقتصادي عملكرد در متغير ترينكليدي اقتصادي كارشناسان از برخي

 متغيرهاي ديگر وجود نفتدرآمد اهميت به اذعان ضمن كارشناسان از ديگر برخي مقابل،

لزوم  بر و دانندمي مؤثر رونق و ركود هايدوره به اقتصاد غلتيدن فرو در را گذاريسياست
 تغييرات و نفتي هايشوك رابطه موضوع .نمايندمي تأكيد اقتصادي گذاريسياست توجه به

(ابريشمي،  است گرفته قرار دانانداقتصا از بسياري توجه مورد اقتصادي متغيرهاي
 ).45-35؛1380مصطفايي،

رويه از منابع طبيعي برداري بياقتصادي است كه ارتباط بارز بهرهيك مفهوم  »بيماري هلندي«
هاي افزايش درآمد كند كهبيماري هلندي روشن مي دهد.نشان ميو ركود در بخش صنعت را 

تواند اقتصاد ملي را از وضعيت صنعتي خارج كند. هاي نفتي ميناشي از منابع طبيعي نظير فرآورده



 

4 

گيرد كه نرخ تورم صورت ميمقايسه با به سبب افت نرخ ارز و يا عدم افزايش آن در  پديدهاين 
بررسي اثر بيماري  مقالهن كند. هدف ايتضعيف مي از نظر رقابت كردنمقوله صنعت را در نهايت، 

) 1357-1397هلندي بر صنعتي شدن ايران براساس رويكردي از قضيه ريبجنسكي در طي دوره (
است. بنابراين، سوال اساسي اين است كه بيماري هلندي چه تاثيري بر صنعتي شدن ايران براساس 

  طي دوره مورد بررسي دارد؟ياد شده رويكرد 
در  و شود: پس از مقدمهقاله در پنج بخش سازماندهي ميبراي پاسخ به سوال اصلي، م

شود، در ادامه ادبيات پرداخته مي ريبجنسكي قضيهمباني نظري بيماري هلندي و  به بخش دوم
روش تحقيق و مدل ارايه سوم، شود، در بخش تجربي مرتبط با موضوع مورد بررسي ارايه مي

 هاپيشنهاد و گيرينتيجهبه نيز  پنجمو بخش  گرددمي برآوردها در بخش چهارم، يافتهميشود و 
  اختصاص يافته است.

  
  مروري بر ادبيات پژوهش .2

  صنعتي شدن .2-1
هاي فني و اقتصادي در ترين راه براي خاتمه دادن به عقب ماندگيكوتاه» صنعتي شدن«
بازده كار است. در وري توليد و ترين زمان ممكن است كه كاركرد آن بالا بردن بهرهكم

روند توسعه به تدريج از سهم بخش كشاورزي در توليد ناخالص داخلي كاسته شده و بر 
سهم صنعت افزوده خواهد شد. در واقع، انتقال مركز ثقل اقتصادي از طريق اعمال 

) توسعه Hirschman ()1958( پذير است. از نظر هيرشمنشدن امكانهاي صنعتيسياست
هاي اقتصادي خواهد بود. علت اين امر ارتباط تنگاتنگ د ديگر بخشبخش صنعت به سو

هاي كشاورزي، صنعت و خدمات است. بنابراين، رعايت توالي بين اين سه ميان بخش
هاي اقتصادي، كشيدن ساير بخشبخش ضروري است. رشد بخش صنعت، و به دنبال

. به علاوه صنعتي شدن داراي اشتغال، توليد و درآمد را در كل اقتصاد افزايش خواهد داد
هاي بالايي است كه اين امر در نتيجه آموزش بهتر نيروي كار، جويينرخ بازده و صرفه



 

 

در توليد، مصرف  تر بين صنايع، اثر تقليداستفاده از تسهيلات زيربنايي، روابط بيشتر و محكم
تغييرات مهمي  شدن، تركيب و نقش صنايع، دستخوشدر فرآيند صنعتيباشد. و غيره مي

شود. به عبارت ديگر، با رشد درآمد سرانه به دليل تغيير در رفتار مصرفي جامعه و بروز مي
شدن نيز علاوه انتظارات جديد و تغيير در ساختار نيازها و تقاضاي افراد، ساختار صنعتي

درحال  كشوري ايران). 5-1389:4پور، شود (امامي و اديببر گسترش، دچار دگرگوني مي
 تحت نيز ايران صنعتبخش تركيب و ستا نفت صادركنندگان بزرگترين از يكي و توسعه

 بودن ناسالم ايران، صنعتبخش تنگناهاي ترينعمده از .است شكل گرفته نفتدرآمد تأثير

 و نفت درآمد افزايش تحت تأثير مختلف، رشته هاي در گذاريسرمايه صنايع، ساختار
 به توجه با. است بوده گوناگون صنايع نياز مورد ارتباط ها ومزيت گرفتن نظر در بدون

 بررسي ايران، درآمدهاي يافتن كاهش و افزايش و جهاني خامنفت قيمت در نوسانات روند

 هست، فراوان نفتي منابع با درحال توسعه كشوري كه ايران صنعتي ساختار بر درآمدنفت اثر

 و رشد عوامل و عناصر ترينمهم از يكي صنعتي رشد .است برخوردار ايويژه اهميت از
 و مؤثر منديبهره امكان آوردنفراهم بر علاوه صنعتيرشد است. فقر كاهش و اقتصاديتوسعه
 برقراري توسعه، زيربناي تأمين جهت در مؤثري وسيله جامعه، در انسانينيروي عرضه جذب

 و بالفعل امكانات از تركامل و بيشتر استفاده خارجي، هايترازپرداخت در مازاد ايجاد و تعادل
و همكاران،  حسيني نسب( است جهان كشورهاي همه در خاص موردتوجه اقتصادي، بالقوه
1395 ،173-176.( 

  
  بيماري هلندي .2-2
 است. يهلنديماريب ديآيبه وجود م يعياز منابع طب يغن يكشورها يكه برا يمشكل نيترمهم

از  هيرويب يبرداربهره نيب يكند رابطهياست كه تلاش م يمفهوم اقتصاد كي يهلنديماريب
 شيدارد كه افزايم انيمفهوم ب نيدهد. ا حيرا توض صنعت و ركود در بخش يعيمنابع طب

ازدياد  .اورديب رونيب يصنعت حالت را از يتواند اقتصادمليم يعياز منابع طب يدرآمد ناش
بخش  به تجارتقابل كالاهاي بخش از اقتصادي كاراي منابع حركت باعث تقاضاي منابع
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هلندي  بيماري عنوان با يتجار هايبخش در انقباض اين شود.مي تجارتغيرقابل كالاهاي
 نخست دارد؛ مضر اثر  دو منابع رونق هلندي، بيماري الگوي در ،واقع در .شودمي شناخته

 بخش آنكه، دوم و شودمي تقويت كشور ارز نرخ صادراتي، درآمد افزايش شديد با اينكه

 خود سمت به كشاورزي و صنعتهاي بخش از را كار نيروي سرمايه و يافته، رونق منابع
كشاورزي  و صنعتي كالاهاي پذيريرقابت درجه از شودمي موجب اثر دو اين. دانكشمي

 ،نيستند واردكردن قابل كه خدماتي و كالاها هزينه و شود كاسته جهاني بازارهاي به صادراتي
  ). 106 :1382 شركا، برادران و (خيرخواهان يابد شديدي افزايش
 شودمي گرفته نظر در بخشيسه كوچك باز اقتصاد يك هلندي، بيماري كلاسيك مدل در

 پذيرمبادله كالاهاي توليدكننده بخش )2 ؛يافته رونق بخش )1 :از اند عبارت بخش سه كه اين

و  عرضه وسيله به آن قيمت كه ناپذيرمبادله كالاهاي توليدكننده بخش )3و  الملليبين در سطح
 اثر دو يافته، رونق بخش در درآمد جهش ه،نتيج در .شودمي مشخص داخلي تقاضاي

اتفاق  )Expenditure Effect( اثرمخارج و )Resource Movement Effect( منابع جاييجابه
 .شودمي هلندي بيماري بروز به منجر و فتدامي

 موجب يافته، رونق بخش در درآمد افزايش منابع، جايي يا جابه حركت اثر براساس 

 كه شودمي اقتصادي هايبخش ساير از كار نيروي و جذب بخش اين سودآوري افزايش

 افزايش دليل به ،ديگر سوي از .شودمي صنعت مستقيم بخش تضعيف سبب نيز امر همين

 كالاهاي قيمت يافته،رونق بخش به كارنيروي انتقال نيز و ناپذير مبادله كالاهاي براي تقاضا

 بخش اين به كار نيروي اي،غيرمبادله بخش سودآور شدن پي در و يابدمي افزايش بخش اين

 به كه مخارج اثر كند.مي تضعيف صنعت را بخش غيرمستقيم طور به و  شودمي سرازير

 رونق، از پس كه كندمي بيان پردازد،مي كل تقاضاي افزايش راه از رونق آثار بررسي

 يابد.مي افزايش ناپذير است،مبادله و پذيرمبادله كالاهاي براي تقاضا شامل كه كلتقاضاي

 در تقاضا مازاد كهحاليدر ؛شودمي جبران واردات طريق از پذيرمبادله كالاهاي تقاضاي مازاد

 اين به كار نيروي و انتقال كالاها اين قيمت افزايش به مبادله غيرقابل كالاي توليدكننده بخش

  ).23 :1383(پاسبان،  انجامدمي صنعت غيرمستقيم تضعيف نهايت، در و بخش



 

 

هلندي به عنوان پيامدهاي مضر حاصل از كشف منابع طبيعي اقتصاد ملي بيماري رو،از اين
نامتوازن اقتصادي و تغييرات ساختاري حاصل بر ساختار اقتصادي كشورها تعريف شده و رشد 

  ). 208 -207: 1384(كهزادي،  شناخته شده استهلندي از آن به عنوان بيماري
 ؛شودث كاهش حجم فعاليت صنايع سنتي ميرشد سريع و شكوفايي يك صنعت جديد باع

نتيجه اكتشاف زدايي در يك اقتصاد در هلندي به عنوان پديده صنعتيمارياز ب ،به همين دليل
ي هلندي فرايندي شود و بيمارپول ملي تعريف مي كننده ارزشِبيش از حد تعيين منابع طبيعي و

عتي در مقايسه با ساير كشورها شود كه باعث كاهش قدرت رقابتي كالاهاي صندر نظر گرفته مي
 ،مكارانو ه رائيني(جهان كاهش صادرات استنيز و نتيجه نهايي آن افزايش واردات و  شده

1386: 106.(  
راج كشف و استخ ،اقتصادي است كه در آن درستعملكرد ناوضعيت هلندي بيماري

توليدي كاهش رود، قدرت بخش كاهد؛ ارزش پول ملي بالا ميمنابع طبيعي از توان صنعت مي
ي و اوري( كندطبيعي افت مي منابعيابد و صادرات محصولات غيرو واردات افزايش مي

   ).28: 1390 ،همكاران
گذار بر تغيرهاي مهم و تاثيرمهاي نفتي در اقتصاد ايران يكي از وردهاها و فردرآمد

هاي نفتي به عنوان وردهادرآمدهاي حاصل از نفت و فر .متغيرهاي كلان اقتصادي هستند
ي يهادر سال ،دليل همينبه  ؛جزئي از صادرات بر مقدار توليد ناخالص داخلي اثر مستقيم دارد

توليد ناخالص داخلي نيز  ،هاي نفتي مواجه استوردهاكه اقتصاد با كاهش قيمت نفت و فر
توليد  وجود دارد، هاي نفتيوردهاي كه افزايش قيمت نفت و فريهاكاهش يافته و در سال

بر توليد  چنين،، همنفتيي درآمدهابر علاوه بر اثر مستقيم  و ناخالص داخلي نيز افزايش يافته
شدت ه توان نتيجه گرفت كه رشد اقتصادي بمي گذارد. بنابراين،نيز اثر مياخلي ناخالص د

  .)52: 1385فولادي، (متوسلي و  است نفتوابسته به درآمد
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هاي نفت و فرآورده هلندي نسبت افزايش درآمدهاييكي از مجاري بيماري ،رواز اين
صورت ه هلندي را ببيماري بنابراين،؛ توليد ناخالص داخلي است نفتي نسبت به

)
درآمد	نفت	و	فرآورده	نفتي
  . )175 :1392 ، و همكاران صقدل يصادق( دهندنشان مي) توليد	ناخالص	داخلي

  

  
  بيماري هلندي .1نمودار

  . )5:1397(، هاي اقتصادي اتاق ايرانرسي: مركز تحقيقات و برمأخذ
  

   



 

 

  ) نسكيبجريها (قضيه تغيير در فراواني عوامل توليد به فراواني ساير بخش .2-3
با فرض اينكه تنها دو كالا و دو  ؛ستزاثابت و برون اتديتول متيكه ق يوقت ديفرض كن

 رييچقدر تغ اتديتول ،صورت نيدر ا ،كند رييشدت عوامل تغاگر  عامل توليد داريم؛ حال
اشتغال كامل  يطو از شرا شودداشته ميثابت نگهمحصولات  متيق ،پاسخ يبرا د؟ننكيم

  شود.مياستفاده 
L= 1 1+ 2 2                                                                                                               (1) 
C= 1 1+ 2 2                                                                                                                           (2) 

 :1، 2كالاي  :2، 1كالاي  :1: سرمايه، cنيروي كار،  :1ها عبارتند از:  كه متغيير
 :2توسط نيروي كار،  1تعداد ساعات كار مورد نياز براي توليد يك واحد از كالاي 

تعداد  :1توسط نيروي كار،  2تعداد ساعات كار مورد نياز براي توليد يك واحد از كالاي
تعداد  :2توسط عامل سرمايه،  1ساعات كار مورد نياز براي توليد يك واحد از كالاي 
 ليفرانسيدتوسط عامل سرمايه،  2ساعات كار مورد نياز براي توليد يك واحد از كالاي

  :به صورت زير است اشتغال كامل  يطشرا دركامل 
)3                                                       (                           dl=  d  + 	 	  
)4                                     (                                             dc=  d + 	  

  ؛  Cو  L بر نيطرف ميبا تقس
)5                                                 (                         	

	 	  
)6                                            (                            	 	 	 	  
  يا برحسب نرخ رشد: و
)7(                                                                                      	      
)8(                                                                                 	 	         
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علامت تغييرات نسبي  و است jبخشي از عامل نيروي كار و سرمايه شاغل در بخش : 
  :داريم ،پساست، 

+	  1                            )9(                                                                                     

سيستم خطي زير داريم:در    
  =   )10(                                                                                             

  .براستسرمايه 2كاربر و بخش  1فرض كنيد بخش 
و     )11(                                                                                             

  :چنانكه ؛ير كنديعوامل تغفرض كنيد شدت فراواني حال اگر 
 =0 و      0    )12(                                                                                                        

  از حل سيستم خطي بالا داريم:  
    =   							    0                                و                                    )13( 

 =                0 
)14(                                                                                                                                      

به  ) و رشد بخشيكارنيروي( رشد عامل توليدنتيجه تحليل در مورد  ،به طور خلاصه
  :صورت زير است

 	   0     )15(                                                                                                    

(كه باعث رشد  )Resources Endowment( موهبت منابع ) و15(با توجه به رابطه  
رشد يك ا فرض برآورده شدن فروض مطرح شده، شود) و بيك بخش در اقتصاد مي

 نسكيريبج نظريهاساس خواهد داشت. بر  هاي توليديساير بخش برتاثير انقباضي  ،بخش
 ش در فراواني يك عامل، توليد بخشافزايهر ، هاي ثابت) با وجود قيمت1955(

دهد و درصد افزايش آن بيش از درصد افزايش ميرا افزايش  اين عاملكننده از استفاده
  دهد.و توليد بخش ديگر را كاهش ميعامل توليد است 

  
  نسكيريبجتصوير سازي از قضيه  .2-4



 

 

B
B 

A 

نسكي، اگر تنها مقدار يك عامل توليد افزايش يابد، مقدار توليد ريبج بر اساس قضيه
مذكور، بيشتر استفاده مي شود، افزايش يافته و توليد ساير كالايي كه در توليد آن از عامل 

كند. بديهي است قيمت كالايي كه توليد آن افزايش يافته، كاهش كالاها كاهش پيدا مي
  .)75: 1400ثابت فر،( كندپيدا مي

  

  
  ريبجنسكينمودار  .2نمودار
  ) 75: 1400،ثابت فر(: مأخذ

  
كنيد فراواني نيروي كار افزايش يابد بدون افزايش فراواني سرمايه كه تاثيرش فرض 

به  Aاز نقطه  شودشود. اين افزايش باعث ميبه وسيله منحني امكانات توليد سنجيده مي
دون ب 2و كاهش توليد كالاي  1ه اين باعث افزايش توليد كالاي جابه جا شويم ك Bنقطه 

  .)75: 1400ثابت فر،(شودتغيير در قيمت كالاها مي
   

 

Y  
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   پيشينمطالعات  .2-5
شود. ي مطالعات داخلي و خارجي پيرامون موضوع پرداخته ميدر اين بخش به ارايه

داخلي يا ساير قيمت نفت بر توليدناخالص شوك هاي در مطالعات انجام شده عمدتاً، اثر
-ارتباط با رشد زيربخشهاي اقتصاد كلان بررسي شده است و مطالعات تجربي در متغير

باشند. در ادامه اين مطالعات در هاي اقتصادي به خصوص بخش صنعت بسيار اندك مي
  شود.دو بخش داخلي وخارجي ارايه مي

  مطالعات داخلي
 ينفت يدرآمدها شيافزااي به بررسي تاثير )، در مطالعه1392خليل زاده و همكاران (

 1389-1357طي دوره  VARبا استفاده از مدل  رانيبر ارزش افزوده بخش صنعت در ا
پرداختند. نتايج ان حاكي از آن است كه افزايش درآمد نفت با گذاشتن تاثير مستقيم بر 
روي نرخ ارز واقعي و نرخ تورم داخلي به طور غيرمستقيم موجب تاثير منفي بر ارزش 

  شود.افزوده بخش صنعت مي
شدن و اي به بررسي رابطه بين صنعتيلعه)، در مطا1394ناجي ميداني و همكاران (

هاي كارايي انرژي بخش صنعت در ايران با استفاده از الگوي خود بازگشت با وقفه
پرداختند كه 1387 -1360) در بازه زماني ECMو الگوي تصحيح خطا ( ARDLتوزيعي 

متغيرهاي نتايج برآورد الگوي پوياي بلندمدت وجود يك رابطه تعادلي بلندمدت بين 
دهد و براساس اين الگو صنعتي شدن ايران تاثير منفي و معناداري بر مدل را نشان مي

  كارايي انرژي دارد.
هاي تاثير تكانهاي تحت عنوان بررسي )، در مطالعه1395( و همكارانحسيني نسب 
شدن در بر صنعتي (تورم، شاخص قيمت جهاني، نرخ بهره، حجم پول)داخلي و خارجي

اند و نتايج پرداخته SVARبا استفاده از روش  1395تا  1370طي دوره  اقتصاد ايران
هاي قيمت نفت بر بخش صنعت در ابتدا توليد بخش صنعتي را شوكتحقيق نشان داد كه 



 

 

مدت تعديل و هاي انبساطي باشد منتهي در بلندتواند به علت سياستدهد كه ميافزايش مي
  شوند.ها نيز باعث ايجاد تلاطم در توليد بخش صنعتي ميشود و ساير شوكخنثي مي

  مطالعات خارجي
اي به بررسي فرضيه بيماري هلندي و تاثير افزايش )، در مقالهStijns) (2003استيجنس (

هاي جهاني منابع طبيعي بر صادرات صنعتي كشورهاي صادركننده اين منابع با قيمت
پرداخته است. نتايج مطالعه وي  1997-1970 استفاده از مدل جاذبه، طي دوره زماني

هاي جهاني منابع طبيعي، صادارت صنعتي درصد افزايش در قيمتنشان داد كه يك
دهد، در حالي كه كشورهاي صادر كننده منابع طبيعي را در حدود نيم درصد كاهش مي

ات يك درصد افزايش در صادرات منابع طبيعي كشورهاي صادركننده اين منابع، صادر
 دهد.درصد كاهش مي 8اين كشورها را حدود 

)، براي كشور نيجريه طي دوره Olusi and olagunju) (2005الوسي و الگونجو(
نشان دادند كه توليدات و صادرات بخش كشاورزي اين كشور، همواره با  1980-2003

 رونق نفتي و افزايش قيمت نفت دچار ركود شده است آنها در اين مطالعه بر خلاف
مطالعات گذشته كه بخش صنعتي را به عنوان بخش قابل مبادله در حال ركود در بيشتر 

گيرند بخش كشاورزي را به عنوان بخش قابل يافته در نظر ميكشورهاي كمتر توسعه
  مبادله سنتي در نظر قرار دادند.

هلندي )، با بررسي فرضيه بيماريOomes and Kalcheva) (2007اومس و كالچوا (
هاي قيمت نرخ واقعي ارز، كاهش رشد بخش كشور روسيه با استفاده از شاخصدر 

صنعت و افزايش رشد بخش خدمات، نشان دادند كه افزايش قيمت نفت ضمن افزايش 
  شود.نرخ واقعي ارز سبب كاهش رشد بخش صنعت و رشد اشتغال اين بخش مي

 يماريب ريكردن تاثيخنث يبرا ازيمورد ن ياقتصاد يهااستيس ،)Luiz c.) (2020( زيلو
از حد  شيب يگذارارزش يبررس نيدر ا  دهديبر صنعت را مورد بحث قرار م يهلند
دو مساله مطرح  ياسيكه منشا صادرات كالاها است و اقتصاد س يپول مل مدتيطولان

است: مرتبط  ياسيبزرگ بازار با دو مشكل س كستش نيپرداختن به ا يهستند. دشوار
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صادركننده كالا را تحت كنترل  يكه اغلب كشورها يعموم يرانت خوار ،يعيمنابع طب نينفر
و انتخاب مجدد  تياز تثب نانياطم يارز، برا يگذارحد ارزشازشيآورد، و عمل بيخود در م

دارند آنها را در  يو نهاد يفرهنگ يهاشهير ياسيدو مشكل س نيكه ا يدر حال استمدارانيس
بر كالاها كه  ريمتغ يصادرات اتيمال كيكه  دهديمقاله نشان م نيا كند،يمقاوم م رييبرابر تغ

  .شوديباعث رشد صنعت م كنديم يارز را رقابت متيق
ها صرفا اثر شوك پيشينه پژوهش مشخص شد اكثر پژوهش طور كه از بررسيهمان

توجه به اينكه تحقيقات  باهاي كلان اقتصادي متمركز بوده و قيمت نفت بر ساير بخش
و اثرات آن بر اقتصاد ايران انجام شده است اما  نفت اثر افزايش درآمدزيادي در مورد 

به توليد  هاي نفتينفت و فرآورده (نسبت درآمد هلنديدر مورد اثر مستقيم بيماري
كرد قضيه با استفاده از رويهلندي)) بر بخش صنعت ناخالص داخلي بدون نفت (بيماري

 ايرانانجام نشده است اين خلاء تحقيقاتي خصوصا در مورد كشور  بررسيي بجنسكير
  .دهدچنين پژوهشي را نشان ميانجام كاملا مشهود است و ضرورت 

  
  . روش تحقيق و ارائه مدل3

ز مدل خود وهش جهت بررسي تاثير بيماري هلندي بر صنعتي شدن ايران اژدر اين پ
نسبت  SVARاستفاده مي شود. مزيت عمده مدل (SVAR)  رگرسيون برداري ساختاري

هاي كه در آن شناسايي تكانهVAR اوليه اين است كه بر خلاف الگوي  VARبه مدل 
 طور صريح داراي يك منطق بهSVAR گيرد. الگوي ساختاري به طور ضمني صورت مي

ها است. همچنين اقتصادي نسبي بر تئوري هاي اقتصادي براي اعمال قيود و محدوديت
هلندي بر هاي ناشي از بيماريتوان تاثير ابعاد مختلف شوكمي SVARبا استفاده از مدل 

آني محاسبه گردد، صنعت را مورد ارزيابي قرار داد براي اين كار لازم است تا تابع واكنش
وقوع  توان مدت زمان تاثير شوك و حداكثر تاثير آن را پس ازميبا استفاده از اين معيار 

) به پيروي از et al Chatziantoniou( ،2013 ( )(چاتزينتونيو و همكاران مشخص نمود



 

 

) به صورت Pمطالعه حاضر از مرتبه ( SVAR) مدل 2013مطالعه چاتزنيتونيو و همكاران (
 زير است.

)16(  

	  

  باشد.درونزاي سيستم بصورت زير مياز متغيرهاي  4×1يك بردار  	كه در آن 
 )17       (                                                              lL, lEX) , , lGE F (  	 

 هاي ساختاري:شوك

)18 (  

=

LGE
L

LEX
⋮

= =

0 0 0 0
0 0 0

0 0

⋮ ⋮ ⋮ ⋮
0
⋮

⋮

   

  
گرفته از الگوي دن مولا بوده و صرفا تجزيه چولسكي را مورد الگوي ياد شده بر
زماني اين بررسي قبل از هر چيز لازم به توضيح است كه دوره .استفاده قرار داده است

افزوده نسبت ارزش (  	محاسبه  ،به اين منظور است. 1357-1397هاي فاصله سال
ربوط ) از آمار م)1372 طبري، زاده داله(ي بخش صنعت به ارزش افزوده بخش كشاورزي

سري هاي از دادهو  1395كشاورزي به قيمت ثابت سال به ارزش افزوده بخش صنعت و 
مي ايران بانك مركزي جمهوري اسلاهاي ملي اقتصاد ايران، حسابهاي زماني حساب

   شده است.ستفاده ا
اين بخش  ن(نيروي كار در بخش صنعت) از برآورد مربوط به شاغلا lLمحاسبه  براي

استفاده شده بر حسب نفر  شدهكه توسط بانك مركزي جمهوري اسلامي ايران انجام 
(صادرات صنعتي) از آمار مربوط به صادرات صنعتي (ميليون  lEXاست. براي محاسبه 

صادي بانك مركزي جمهوري اسلامي در دلار) استفاده شده و منبع آن نيز گزارش اقت
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هاي (مخارج دولت) از منبع آماري داده lGEنامبرده بوده، به منظور محاسبه هاي سال
(نسبت  است و براي محاسبه  شدهملي اقتصاد ايران محاسبه هاي سري زماني حساب

هاي نفت) از دادهنفتي به توليد ناخالص داخلي بدون هاي وردهادرآمدهاي نفت و فر
ملي بر اساس سال هاي حسابسري زماني حساب ملي و وضعيت درآمدهاي دولت و 

  (ميليارد ريال) استفاده شده است. 1395پايه 
  

  ي پژوهشهايافته. 4
تاثيرات بيماري هلندي بر قيمت سهام از مدل خود بررسي پژوهش براي در اين 

اوليه تجزيه  VARمدل  .شودمي) استفاده VARرگرسيون برداري ساختاري (
 شود.برده ميتوابع واكنش آني بكار  كسببراي  )Colicky Decomposition(چولسكي

در صورتي كه پژوهشگر بخواهد آثار  ؛كندي دلالت ميتجزيه چولسكي بر يك ترتيب علّ
) Elbourne( البورن .قابل پذيرش باشدممكن است غير ،بيش از يك تكانه را بررسي كند

هاي نظري محدوديت لحاظ) با Blanchard & Quah( )1989( بلانچارد و كواو  )2008(
: 1396 ،و همكاران يآران يعبداله( دادند را توسعه VARالگوي  ،هازمان تكانهآثار هم بر

121.(  
) برخي از مفاهيم آمار توصيفي متغيرها، شامل ميانگين، ميانه، حداقل 1( در جدول

  ارائه شده است. مشاهدات، انحراف معيارمشاهدات، حداكثر 
  

آمار توصيفي متغيرها .1 جدول  

  Emag  Lex  Lge  lL  OILGDP  
  115/0  933/1  699/4  152/3  668/1  ميانگين
  047/0  936/1  726/4  200/3  415/1  ميانه
  589/0  012/2  443/6  521/4  927/2  ترينبيش
  000/0  770/1  179/3  120/1  927/0  ترينكم

  152/0  062/0  115/1  068/1  626/0  معيارانحراف 



 

 

  41  41  41  41  41  مشاهدات
  هاي پژوهشيافته: مأخذ

آورده شده است كه بيانگر 1ي تحقيق در جدول (نتايج آمار توصيفي متغيرهاي كم (
متغير پروكسي  نسبتصورت مجزاست. ميانگين ه پارامترهاي توصيفي براي هر متغير ب

 015/0دارد. مقدار انحراف معيار آن  05/0و ميانه در حدود  12/0هلندي تقريباً بيماري
است. ميانگين  589/0  و 0007/0 با بوده، حداقل و حداكثر مقدار آن به ترتيب برابر

بوده،  62/0دارد. مقدار انحراف معيار آن  41/1اي در حدود و ميانه 66/1صنعت تقريباً 
  درصد است. 97/2و  92/0 ،حداقل و حداكثر آن به ترتيب

هاي ساختاري انجام تكانهها، شناسايي بعد از لحاظ كردن محدوديت مقاله ر ايند
ها براي ايجاد توابع واكنش آني و تجزيه واريانس به منظور ارزيابي در اين تكانه شود.مي

  د.شوكار گرفته ميه متغيرهاي مختلف ب برآثار پويا 
د. آزمون ريشه واحد يكي از ابتدا لازم است مانايي متغيرها بررسي شو ،الگوبراي برآورد 

يند سري زماني مورد استفاده قرار اهايي است كه براي تشخيص مانايي يك فرترين آزمونمعمول
يافته حاكي از آن است كه لگاريتم متغيرهاي معرفي شده فولر تعميمگيرد. نتايج آزمون ديكيمي

يافته از مقادير بحراني فولر تعميممحاسبه شده ديكي tها، نامانا بوده و مقادير در مدل در سطح داده
فرضيه صفر مبني بر  ،سانتر است. بدينكم درصد 10، درصد 5، درصد 1كينون در سطح مك

، لازم است رو؛ از اينشودشود و نامانا بودن اين متغيرها پذيرفته ميداشتن ريشه واحد رد نمي
دهد، كليه نشان مي 2در جدول  نتايج آزمون ريشه واحد .انجام شودها مرتبه اول آن گيريتفاضل

  هستند. ايستا I)1يا (مرتبه يك  درمتغيرهاي معرفي شده 
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   نتايج آزمون ريشه واحد .2جدول 

غير
مت

  

 I)0آماره آزمون:در سطح(

جه
نتي

  

 I)1آماره آزمون:در سطح(

جه
نتي

  

آزمون 
فولر -ديكي

)ADF( 

آزمون 
پرون  -فيليپس 

)PP(  

آزمون 
فولر -ديكي

)ADF( 

آزمون 
پرون  -فيليپس

)PP(  

ح 
سط

در 
t- 

ح 
سط

در 
5%  

ح 
سط

در 
t-  

ح 
سط

در 
5%  

ح 
سط

در 
t-  

ح 
سط

در 
5%  

ح 
سط

در 
t-  

ح 
سط

در 
5%  

E
M

E
G

  

80/0  

93/2-  

80/0  

93/2-  

)0(I  00
0

/0  

52/3-  

00
0

/0  

52/3-  

)1(I  

O
IL

G
D

P
  

00
0

/1  

95/2-  

00
0

/1  

93/2-  

)0(I  00
0

/0  

52/3-  

00
0

/0  

52/3-  

)1(I  

L
E

X
  

94/0  

93/2-  

92/0  

93/2-  

)0(I  00
3

/0  

52/3-  

00
3

/0  

52/3-  

)1(I  

L
G

E
  

99/0  

93/2-  

98/0  

93/2-  

)0(I  

38/0  

54/3-  

00
5

/0  

52/3-  

)1(I  

L
L

  

05/0  

93/2-  

02
7

/0  

93/2-  

)0(I  00
3

/0  

52/3-  

00
5

/0  

52/3-  

)1(I  

  درصد 5، مقادير بحراني در سطح پژوهش يهاافتهي: مأخذ
هاي خود رگرسيون برداري بعد از تشخيص ايستايي متغيرهاي مدل، اولين مساله در مدل

 بيزن -براي تعيين طول وقفه از معيار شوارتز 3جدول شماره تعيين طول وقفه بهينه است. در 

(SC)آكائيك ، (AIC) بيني، خطاي نهايي پيش )FPEحنان كوئين ،( )HQ و نسبت (
ر در وقفه سه بر دهد كه در مدل مورد نظنتايج نشان مي .شودمي) استفاده LRنمايي (درست



 

 

بر اساس معيار خطاي نهايي  ،چنينشود. همثبات سيستم تامين مي ،نمايياساس معيار درست
 -و شوارتز دومشود و معيار آكائيك وقفه مناسب را به عنوان وقفه انتخاب ميدوم بيني وقفه پيش

را به عنوان وقفه بهينه مدل قرار  يكو حنان كوئين وقفه ك انتخاب بيزين تعداد وقفه را ي
تر از هاي با حجم كمكند كه در نمونهارتباط با تعيين طول وقفه بيان مي در ،دهند. در نهايتمي

بيزين است در نتيجه وقفه بهينه يك انتخاب  -معيار اطلاعاتي شوارتز ترين معيار،، مناسب120
: Ivanov and kilian (، 2005( )(ايوانو و كيليان شودمي برآورد  SVARو بر اين اساس مدل 

  ).59: 1396؛ همكارانو صادقي و  12
  

  SVARتعيين وقفه بهينه درالگوي . 3جدول 
Lag LR AIC SC HQ 

0 NA 866479/3- 651008/3- 789816/3- 

1 0560/382 48994/14- *19711/13- *02996/14-  
2 *78570/43 *79584/14- 42565/12- 95255/13- 

3 70847/24  60317/14- 15562/11- 37655/13- 

  درصد. 5در سطح  ،LR ،AIC ،SBC ،HQ، * انتخاب طول وقفه بهينه توسط معيارهاي پژوهش يهاافتهي: مأخذ
 –گرايي جوهانسن مدت بين متغيرها از آزمون همتعداد روابط بلندبراي تعيين 

مدت بين متغيرهاي ي ملاحظه امكان وجود ارتباط بلند. براشودميجوسيليس استفاده 
گرايي الگو، ابتدا از آزمون حداكثر مقدار ويژه و اثر براي تشخيص تعداد بردارهاي هم

فرضيه صفر عدم وجود رابطه «ويژه به ترتيب، زمون حداكثر مقدار . در آشودمياستفاده 
تر از يك رابطه وجود يك يا كم«و  »جمعيجمعي در مقابل وجود يك رابطه همهم
  شود.آزمون مي »جمعيجمعي در مقابل دو رابطه همهم

   



 

20 

  نتايج آزمون همگرايي جوهانسن .4جدول 
H0 
  فرضيه

H1 
  فرضيه

آماره آزمون 
  اثر

كميت بحراني 
  %95در سطح 

آماره آزمون حداكثر 
  مقدار ويژه

كميت بحراني 
 %95در سطح 

R= *1  R =0 32006/78  81889/69  55698/37  87687/33  
R=2 R ≤ 1 76308/40  85613/47  79492/15  58434/37  
R=3 R ≤  2 96815/24  79707/29  86978/14  13162/21  
R=4 R ≤ 3 09838/10  49471/15  08036/10  26460/14  
  ، * رد فرضيه صفر مبني بر عدم وجود بردار همجمعي در سطح معناداريپژوهش يهاافتهي: مأخذ

جمعي در مقابل وجود يك يا فرضيه عدم وجود رابطه هم« ،آزمون اثر نيز به ترتيب
جمعي در مقابل تر از يك رابطه هموجود يك يا كم«و  »جمعيتر از يك رابطه همبيش

هاي آزمون مربوط شود. اگر آمارهآزمون مي »جمعيه همتر از دو رابطوجود دو يا بيش
تر باشد، فرضيه مقابل پذيرفته درصد بيش 5به اين متغيرها از مقادير بحراني در سطح 

آيد. براي يافتن تعداد دست ميه جمعي بمقدار بردارهاي هم ،شود و بر اين اساسمي
 )) و آزمون اثر (جمعي از دو آزمون حداكثر مقدار ويژه (بردارهاي هم

آزمون آماره اثر و آزمون حداكثر مقدار ويژه وجود يك رابطه نتايج استفاده شده كه 
    كند.درصد اطمينان بين متغيرهاي الگو تاييد مي 95بلندمدت را در سطح 

    
EMAG=17.82-5.9OILGDP+1.08GE-11.35L+0.45EX )19(  
(t)                         (5.05)                (1.11)       (0.26)        (2.87)   

 
 هيكاملا با نظر نيشدن دارد كه ا يبر صنعت يمنف ريدر بلند مدت تاث OILGDP ريمتغ

شدن دارد كه به  يمثبت بر صنعت ريمخارج دولت تاث GEدارد،  يهمخوان يهلند يماريب
 البته به صورت غيرمعنادار مثبت ريارتباط و تاث نيدولت از بخش صنعت ا تيحما ليدل

 نيشدن دارد كه ا يعتبر صن يمعنادارالبته غيرو  يمنف ريكار تاث يروين  Lوجود دارد و 
 ريباعث تاث ديعامل تول كيرشد  نكهيا لياست به دل هيقابل توج يهلند يماريبا ب هيقض
مثبت بر  ريتاث يصادرات صنعت EXبخشها از جمله صنعت داشته باشد. و  ريبر سا يمنف



 

 

صادارت و رشد صنعت  شيافزا نيب يشدن دارد كه نشان دهنده ارتباط منطق يصنعت
 وجود دارد.

  توابع واكنش به ضربه  -
  متغيرهاي كلان اقتصادي بيماري هلندي به توابع واكنش آني 

 تاكيد برمتغيرهاي كلان بر صنعت با  كار و ساز بررسي بر اصلي تأكيد پژوهش اين رد
كلان اقتصادي نسبت به  متغيرهاي نتايج مربوط به واكنش. است ايران بيماري هلندي در

العمل آني آورده شده توابع عكس )5تا  3(نمودارهاي شماره  در شوك صنعت در كشور،
 ،انحراف از مقادير تعادلي اوليه و محور افقي ،محور عمودي ياد شده،هاي در نمودار .است

پويايي متغيرهاي الگو را  ،العمل رفتاركند، توابع عكسگيري ميحسب سال اندازه برزمان را 
  .دهددر طول زمان به هنگام ضربه (تكانه) واحد به هريك از متغيرها نشان مي

  

  
  توابع واكنش آني رشد بخش صنعت .3نمودار

  هاي پژوهش: يافتهمأخذ
  

يك انحراف  مثبت به اندازه تكانهشود يك ) مشاهده مي3( طور كه در نمودارهمان
در ميزان رشد بخش صنعت منفي نخست داراي اثر  معيار در بيماري هلندي در دوره

كه اين مثبت شروع به كاهش كرده  اثر تكانه اول دورههمان باشد كه اين ميزان در مي
سوم تا دوره ه كند تا در دوراثر تكانه منفي شروع به افزايش مي مروند نزولي در دوره دو
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كرده  افزايشدوباره اثر تكانه مثبت شروع به  نواخت ادامه دارد كهصورت يكه يازدهم ب
 .كنددنبال ميرا  نواختي يكو روند

معيار در  يك انحراف كه روند اثرگذاري يك تكانه به اندازه دهدنشان مي) 4نمودار( 
 كه اثر تكانهطوريبه ؛شودصنعتي مي صادرات افزايشمدت باعث بيماري هلندي در كوتاه

پنجم تا انتهاي  درپي داشته و از دوره افزايشيو  ثبتروند م، چهارماول تا  مثبت در دوره
ات صنعتي صادربر ميزان  فزايندهاثر  يكرا در پيش گرفته و اثر تكانه  كاهشيروند  ،دوره

  د. داردر ايران 
هاي بيماري هلندي مطابق انتظار تاثير منفي شوكتوان دريافت كه ) مي5( نموداردر 

 برلندي ههاي بيماريبر اشتغال بخش صنعت و صنعتي شدن در ايران دارد. اثر شوك
هاي بيماري هلندي كه ناشي از عرضه شوك ،بنابراين ؛شودمنفي ميدوره  طيدر  ،اشتغال

 منفي اما روندي )سالهشش مدت دوره كوتاه(يازدهمتا دوره  پنجمنفت است در دوره 
مستهلك هاي صنعتي اشتغال در بخشبر  نهايت اين اثركه در  است افزايشي داشته

  شود.مي
در حالي كه توابع واكنش آني اثرات، يك شوك (ضربه) وارد شده به يك متغير بر ساير 

هر كنند. تجزيه واريانس اهميت نسبي متغيرها را در مدل رگرسيون برداري ساختاري دنبال مي
كند تجزيه واريانس مشخص مي .گونه شوك تصادفي در اثر گذاري بر متغيرها را نشان مي دهد

در جدول . تجزيه واريانس كه هر متغير در مدل تا چه اندازه در تغييرات متغير ديگر سهيم است
نرخ رشد بخش صنعت حاكي از آن است كه در دوره اول بيشتر نوسانات خود را  5شماره 

به مرور زمان كاهش يافته  درصد بوده و 100دهد. اين ميزان در دوره اول برابر توضيح مي 
بيماري هلندي و مخارج دولت پروكسي رسد. شوك درصد مي 095/1 است و در بلندمدت به

كه حاليدر ،دهدصد نوسانات بخش صنعت را توضيح ميدر دوره اول براي هر كدام صفر در
درصد  100/80مدت افزايش يافته و به اين سهم در بلنددر مورد پروكسي بيماري هلندي 

 573/15به مرور زمان به   در مورد مخارج دولت اين سهم افزايش يافته و چنينهم رسد ومي
دهد. ساير متغيرها شامل صادرات صنعتي و درصد از نوسانات بخش صنعت را توضيح مي



 

 

د. سهم صادرات صنعتي و نيروي نيروي كار نيز سهم كمتري در تغييرات بخش صنعت دارن
 378/0و  852/2كار در دوره اول براي هركدام صفر درصد بوده و در بلند مدت به ترتيب 

  باشد.درصد مي
  

  نتايج تجزيه واريانس .5جدول 

دوره 
  زماني

انحراف از 
  معيار

  شوك صنعت
  (درصد)

شوك 
بيماري 
هلندي 
  (درصد)

شوك مخارج 
دولت 
  (درصد)

شوك نيروي 
  (درصد)كار 

شوك 
صادرات 
صنعتي 
  (درصد)

1  1305/0 0000/100 0000/0 0000/0 0000/0 0000/0 

5  2169/0 6034/49 7212/28 4988/10 0552/10 1212/1 

10  4363/0 3684/12 3134/56 7257/22 8822/5 7100/2 

15  7812/0 9293/3 4548/68 3824/21 9213/1 3121/4 

20  2540/1 6558/1 2142/75 7872/18 7683/0 5743/3 

25  8604/1 0958/1 1002/80 5733/15 3780/0  8525/2  
  پژوهش يهاافتهي: مأخذ

   گيرينتيجه. 5
هلندي بر صنعتي شدن ايران با استفاده از رويكردي از اين پژوهش به بررسي تاثير بيماري

است. نتايج نشان داد كه متغيرها در  هپرداخت 1357-1397قضيه ريبجنسكي طي دوره زماني 
چنين براي بررسي باثبات شود و همتفاضل مرتبه اول ايستا هستند و رابطه همجمعي تاييد مي

) از آزمون تشخيص يا خطاياب استفاده شده است. VARبودن الگوي خود توضيح برداري (
لگوي خود توضيح برداري هاي معكوس براي اها و ريشهدر اين راستا، نتايج از ساختار وقفه

مورد بررسي، بيانگر اين واقعيت است كه شواهدي مبني بر خود هم بستگي سريالي و 
هاي معكوس در ناهمساني واريانس در اختلاف وجود ندارد. از سوي ديگر، تمامي ريشه

د رسد الگوي خود توضيح برداري باثبات و پايدار باشداخل دايره واحد قرار دارند، به نظر مي
هلندي در و همچنين نتايج حاكي از آن است كه واكنش متغير صنعت به پروكسي بيماري
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مدت در دوره سوم برآيند روندي منفي داشته و پس از آن در يك دوره كوتاه ابتداي دوره
مدت اثر افزايشي خود را حفظ كرده و به صورت پذيري آن افزايش يافته و در بلندتاثير 
  دارد.نواخت ادامه يك

كه  شوديم شنهاديپ ياقتصاد گذارناستيبه س قيتحق نيحاصل شده از ا جي.با توجه به نتا1
 ،متناسب يزيربرنامه كيدر قالب  ران،ينفت در اقتصاد اها در درآمدبا شناخت اثرات تكانه

  برسد. داريدور كنند، تا اقتصاد به رشد و توسعه پا ياضاف يهاتكانه نياقتصاد كشور را از ا
آن  يجهيو درنت يهلند يماريدر قالب ب راني.با توجه به تأثيرات درآمد نفت بر نرخ ارز در ا2

 شوديم شنهاديكشور پ ييبه مسئولان اجرا يبر رشد بخش صنعت و صادرات صنعت ياثرگذار
با كنترل  يارز يرهيصندوق ذخ حيصح يمناسب و اداره ياقتصاد يهااستيكه با اتخاذ س

از جمله اثرات  يتأثيرات منف لياز تحم ييشكوفا يهادرآمد نفت در دوره حيصح تيريو مد
  .قابل مبادله از جمله صنعت بكاهند يهابر بخش يهلنديمارياز ب يناش
  

 
  



 

 

نامهكتاب  
هاي بررسي مكانيسم«)، 1387ميرزايي (و سيد محمد علي حاجيابراهيمي، محسن، محمد سالاريان 

ز ديدگاه بلاي منابع ي نفت ااثرگذاري درآمدهاي نفتي بر رشد اقتصادي كشورهاي صادركننده
  .156-131 ص، ص16، ش 5 نامه مطالعات اقتصاد انرژي، س، فصل»طبيعي

اقتصادي و مصرف فرآورده بررسي رابطه بين رشد «)، 1380مصطفايي (آذر  و ابريشمي، حميد
  .45-11 ص، ص14دانش و توسعه، ش  فصلنامه، »هاي عمده نفتي در ايران

، »هاي نفتي بر توليدبررسي اثرات نامتقارن شوك« ،)1389اديب پور (مهدي و  امامي، كريم
 .1-26 صص ،4 ش ،3 دوره مدلسازي اقتصادي،فصلنامه 

نفت بر توليد بخش كشاورزي ايران (بيماري  تأثير نوسانات قيمت«، )1383پاسبان، فاطمه (
  .117-136صص ،1ش ،4اقتصادي، جلد نامه، فصلنامه پژوهش»هلندي)

 .76-75، صص )، تجارت بين الملل، انتشارات مشاوران صعود ماهان، تهران1400ثابت فر، پويا، (

آثار درآمدهاي بررسي « ،)1386(مجاهدي محمد مهدي  و مرتضويامير ، رائيني، پروانهجهاني
ها و ، فصلنامه پژوهش»نفتي بر اقتصاد ايران (به عنوان موردي مشابه بيماري هلندي)

  .135-104 صص ،)40و  39( ، ش14جلد  هاي اقتصادي،سياست
 عاقلي كهنه شهريعليرضا ناصري و لفعلي عبدالهي حق، سولماز حسيني نسب، سيد ابراهيم، 

درآمدهاي نفتي و مديريت آن بر مسير بهينه متغيرهاي كلان بررسي اثرات افزايش «)، 1395(
وهشهاي اقتصادي رشد و توسعه ژپفصلنامه  ،»اقتصاد ايران با تكيه بر مدل تعادل عمومي پويا

  .200-173 ص، ص2، ش16پايدار، دوره 
مطالعه «)، 1392( آقاجانيحبيب  و حلاج يوسفي، محمدرضا شهبازيكيومرث خليل زاده، جواد، 

 -فصلنامه علمي ،»وده بخش صنعت در ايرانتاثير افزايش درآمدهاي نفتي بر ارزش افز
 .177-154 ص، ص7وهشي راهبرد اقتصادي، سال دوم، ش پژ

رونق و نرخ پس انداز در كشورهاي «)، 1382برادران شركاء (و حميد رضا  خيرخواهان، جعفر
  .132-101، صص 16ش، 5دوره هاي اقتصادي ايران، ، فصلنامه پژوهش»اوپك
 – يارز رهيذخ يتجارب كشورها در اداره صندوق ها يبررس«)، 1384نوروز ( كهزادي،

منتشر نشده، تهران،  ،»رانيبر اقتصاد ا يهلند يماريدر جهت كاهش عوارض ب راهكارهايي
  .14-11صص  بانك توسعه صادرات ايران و صندوق ضمانت ايران.
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برآورد شاخص بيماري هلندي در «، )1392(كشاورز هرا ز و قربانيفرناز  قنبري،علي صادقي سقدل، حسين، 
 .180-161 صص، 1 ، ش10، جلدهاي اقتصادي، مطالعات و سياست»فازي كشور ايران با رويكرد

تحليل تجربي « ،)1396ابراهيمي (سعيد  و رنج پوررضا  بهشتي،محمد باقر صادقي، سيد كمال، 
توزيع درآمد در ايران: كاربرد مدل خود رگرسيون برداري عامل هاي مستقيم بر تاثير ماليات

 .72-41صص، 37 ، ش26دوره ، پژوهشنامه ماليات،»افزوده

هاي بررسي تاثير تكانه« ،)1396صفاكيش (محمد و  قاسميمحمد رضا عبدالهي آراني، مصعب، 
فصلنامه ، »)SVAR(رهيافت 1395-1383سياست پولي و مالي بر بخش صنعت ايران دوره 

 .140-109 صص ،3، ش22دوره ،ريزي و بودجهبرنامه

بررسي آثار افزايش قيمت جهاني نفت بر توليد « ،)1385فولادي (معصومه  و متوسلي، محمود
، مجله »ايده از يك مدل تعادل عمومي محاسبهناخالص داخلي و اشتغال در ايران با استفا

 .76-51 صص ،،76، ش41دوره  تحقيقات اقتصادي،

، فصلنامه »بررسي تاثير تكانه هاي نفتي بر متغيرهاي كلان در ايران«)، 1395محنت فر، يوسف (
 ،5پژوهشي مطالعات اقتصادي كاربردي در ايران، دانشگاه بو علي سينا، همدان، س  -علمي
  .226-242صص  ،17، ش5 دوره

بيماري اقتصاد به زبان ساده («)، 1397( معاونت اقتصادي مركز تحقيقات و بررسي هاي اقتصادي
  https://otaghiranonline.ir/news/15833 .33 -1صص  ،33ش  ،»هلندي)

بررسي «)، 1394ناجي ميداني، علي اكبر، محمد حسين مهدوي عادلي و مهديه عربشاه دلويي (
 ، سياستگذاري اقتصادي،»ت در ايراني بخش صنعژرابطه بين صنعتي شدن و كارايي انر

  . 56-27صص ، 13ش ،7دوره 
بررسي رشد اقتصادي در كشورهاي «)، 1390ياوري، كاظم، مهديه رضا قلي زاده و مجيد آقايي (
 ،3ش ، 5دي، س فصلنامه مدلسازي اقتصا ،»وابسته به منابع طبيعي (با تاكيد بر منابع نفتي)

 .46-25صص ، 15دوره 

 ،»قيمت نفت بر ساختار اقتصاد ايران: بيماري هلندياثر افزايش «)، 1372يداله زاده طبري، ناصر (
 پايان نامه كارشناسي ارشد، دانشكده اقتصاد دانشگاه علامه طباطبايي.
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